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Trois Plateformes de surveillance épidémiologique

21 membres
• ESV : Epidémiosurveillance santé végétale 

n = 6
• ESA : Epidémiosurveillance santé animale

n = 10
• SCA : Surveillance chaîne alimentaire

n = 14

• NB : SCA englobe l’alimentation animale



Origine et assise réglementaire des Plateformes

● Quelques crises sanitaires : ESB 1996-2000, FCO-8 2006,..

● Les États généraux du sanitaire janvier/septembre 2010 

‒ Action 1 / Créer une plate-forme d'épidémiosurveillance pour la surveillance animale

● Article L201-14 créé par ordonnance n°2015-1242 du 7 octobre 2015 - art. 1

‒ Constitution des plateformes d'épidémiosurveillance en santé animale, santé végétale, et 
en surveillance de la chaîne alimentaire

● États généraux de l’Alimentation 2017 Atelier 8 : « Assurer la sécurité 
sanitaire de l’alimentation française… »

‒ Action 3.1. Mettre en œuvre une surveillance efficace pour prévenir les crises en 
augmentant les moyens des plateformes d’épidémiosurveillance



Objectifs des Plateformes 

Veiller à l'efficience de la surveillance des dangers sanitaires

• Dispositifs de surveillance en adéquation avec leurs objectifs

• Meilleur rapport coût/efficacité

Intervention à tous les stades

d’un dispositif de surveillance
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Objectifs des Plateformes 

Veiller à l'efficience de la surveillance des dangers sanitaires

• Dispositifs de surveillance en adéquation avec leurs objectifs

• Meilleur rapport coût/efficacité

Intervention à tous les stades

d’un dispositif de surveillance

..pour permettre une lutte plus

efficace contre les dangers sanitaires

et réduire les coûts qui leur sont liés



Veille sanitaire internationale Plateforme ESA

Jean-Luc VINARD – Anses Laboratoire de Lyon – Août 2018

https://www.plateforme-esa.fr/article/la-veille-sanitaire-internationale-

de-la-plateforme-esa

● Maladies suivies régulièrement : influenza aviaire, 
West Nile, peste porcine africaine, dermatose 
nodulaire contagieuse, fièvre catarrhale ovine, fièvre 
de la Vallée du Rift, CCHF, …

● Suivi de tout évènement sanitaire inhabituel

‒ Apparition d’un nouvel agent pathogène

● Evolution des situations épidémiologiques

● Compréhension des modèles épidémiologiques

 Notes régulières

 Bulletin hebdomadaire en ligne

https://www.plateforme-esa.fr/article/la-veille-sanitaire-internationale-de-la-plateforme-esa


Ex 1. Peste porcine africaine



PPA en Europe

Suivie depuis 2014
Incidence sept 2018-jan 

2019

Epizootie faune sauvage / 
+/- Maîtrise contamination des 
élevages
- Pologne, Pays Baltes, 

Hongrie, Belgique

Epizootie non maîtrisée en 
élevage
- Roumanie, Ukraine, Russie

Episode faune sauvage clos
- République tchèque



Une maladie… dont la diffusion est en partie « naturelle »

> en « tache d’huile »

> pas de vaccin 

> maîtrisable ?

risque 

à long terme
pour la France



… mais aussi liée aux activités humaines

> sauts de centaines de km

> aliments contaminés

> transports d’animaux

Risque potentiel 

immédiat
pour la France



PPA en Asie

Diffusion très rapide en Chine
- Origine inconnue
- 60 % des premiers foyers 

nourris avec des « eaux 
grasses »

Détection récente en Mongolie
- Foyers multiples et 

disséminés
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PPA en Asie

Risque « maritime » à Taiwan
• Kinmen

• Ylan county

https://www.taiwannews.com.tw/en/news/3650247 https://www.taiwannews.com.tw/en/news/3649343

https://www.taiwannews.com.tw/en/news/3600128

https://www.taiwannews.com.tw/en/news/3650247
https://www.taiwannews.com.tw/en/news/3649343
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PPA en Asie

Vietnam
• Suspicion octobre 2018

• Confirmation mi-février 
2019

Cambodge
• Forte suspicion mars 2019



● Denrées alimentaires contaminées : détection génome viral

‒ Raviolis chinois, ham sausage, dried pork jerky

‒ Par des voyageurs, par courrier..

‒ Corée du Sud (08/18 : 4+/52 tests), Japon (10/18), Thaïlande

‒ Taiwan : génome identifié à 18 reprises entre le 31 octobre et le 24 
janvier, amendes très élevées (71 personnes, 6 000 $ (récidive 30 000 $))

‒ Australie (01/19) : 5 +/152 aliments saisis 

● Evaluation des risques

‒ Plan de prévention : Etats-Unis, Chili

PPA en Asie : risques pour le reste du monde

H-J Kim et al, EID letters, 2019



PPA en Asie : risque alimentation animale

• Présence du génome du virus dans des ingrédients pour alimentation animale 
« pig blood globulin powder » (Tianjin 25/12/18)

• Recherche dans du sang de porc séché (« dry blood pig feed »)
• Province de Lyaoning : 20 batchs 
• Province de Heilongjiang : 1 batch

 Tous positifs (Q-PCR), pas d’isolement du virus

X Wen et al. Emerging Microbes & Infections 2019



Ex 2. Diarrhée épidémique porcine



● DEP

‒  coronavirus (proche GET)

‒ Forme virulente (vDEP) : jusqu’à 100% de mortalité avant sevrage

‒ Virus peu résistant dans le milieu extérieur, absent dans les viandes

‒ Transmission oro-fécale : mouvements d’animaux, fomites

● Epidémiologie

‒ Epizootie en Europe années 70

‒ Virus isolé en 1978

‒ Déclin de l’épizootie en Europe et cas sporadiques années 90

‒ Présence en Asie

● Etats-Unis

‒ Indemnes jusqu’en avril 2013

‒ Virus génogroupe 2, > 99% d’homologie avec virus 2012 en Chine (vDEP)

Diarrhée épidémique porcine : USA 2013-2014 (1)



Diarrhée épidémique porcine : USA 2013-2014 (2)

Incidence hebdomadaire des élevages DEP confirmés positifs aux Etats-Unis

Sept 2013 : 200 élevages, Mars 2014 : 3 500 élevages, Septembre 2014 : 7 000 élevages

www.AASW.org

http://www.aasw.org/


www.AASW.org

Diarrhée épidémique porcine : USA 2013-2014 (3)

Localisation des élevages DEP confirmés positifs aux Etats-Unis (au 26/01/2014)

Au total : 8 500 élevages, 7 M porcs morts (10% de la population porcine)

http://www.aasw.org/


DEP USA 2013-2014 : Modélisation de l’incidence

Modélisation de l’accroissement de l’incidence de la 

DEP entre avril 2013 et janvier 2014 aux Etats-Unis

N Rose et al. Bull. Epid. 2014, 61, 16

Avril 2013 – Juin 2013
R0 = 48,3 [28,9;81,6]

 Suggère une exposition à une 

source commune

Septembre 2013 – Janvier 2014
R0 = 2,4 [2,2;2,6]

 Compatible avec une 

transmission inter-troupeaux



● Mars 2014

‒ 16 élevages infectés

‒ Plasma de porc contaminé (détection génome vDEP) : origine non précisée

● Septembre 2014

‒ 58 élevages infectés

‒ 18 des 20 premiers élevage infectés : même usine d’aliments

‒ Rappels d’aliments : 190 sacs  19 lots  tous positifs (détection génome DEPv)

‒ Bio-essai avec plasma positif  infection de porcelets

‒ Premier bio-essai avec aliments incluant de 5 à 10% de plasma  échec de transmission

‒ Deuxième bio-essai (aliment sans ingrédient d’origine animale en silo prélevé aux 
premiers cas dans un foyer) 

 transmission réussie = contamination croisée de l’aliment

● En France : vDEP danger sanitaire catégorie 1  surveillance et gestion

DEP Canada 2014

B Grasland et al. Bull. Epid. 2014, 63, 15-18
Dee et al, BMC Vet Res, 2016



Ex 3. Seneca virus



● Picornavirus, RNA virus, non enveloppé

● Contaminant de culture cellulaire 
découvert en 2002 : origine ??

● Virus porcin

● < 2015 : pathogène mineur

● > 2015

‒ Reproducteurs et porcs charcutiers : 
morbidité 5 à 30%

‒ Porcelets 1-4 jours : morbidité 5 à 70%, 
mortalité 15 à 30%

● Tableau clinique ~ Fièvre aphteuse

Seneca virus

R Leme et al, Viruses, 2017
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Seneca virus : distribution géographique en 2018

Y Sun et al, Frontiers in Vet Sci, 2018
J Arzt et al, MRA-ASM, 2018

• Canada 2007
• Etats-Unis 2012
• Brésil, Chine 2015
• Colombie, Thailande 2016

• Vietnam 2018



Seneca virus : distribution géographique en 2018

Y Sun et al, Frontiers in Vet Sci, 2018
J Arzt et al, MRA-ASM, 2018

• Canada 2007
• Etats-Unis 2012
• Brésil, Chine 2015
• Colombie, Thailande 2016

• Vietnam 2018

Modalités de diffusion entre pays ??
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Virus et alimentation animale



S Dee et al, PLOS One, 2018

Virus et alimentation animale

• Modèles trans-pacifique et trans-
atlantique

• Virus spiké dans des aliments pour 
porcs

• SVA + BHV-1, FCV, PPRSV, PSV, 
ASFV, PCV-2 : infectivité conservée 
après transport

• Virus sans enveloppe surtout
• RNA et DNA virus
• Combinaison à haut-risque

• Soybean meal
• Vitamine D
• Choline
• Lysine



Ex 4. Chronic wasting disease



EST naturelles : relations entre espèces

CWD

TME Tremblante 
1730

FSE

ESB
1986

Ruminants  et 
félidés de zoo

Animal

ESB 
atypique 

2000

?

Tremblante 
atypique 

2002

MCJ
1920

Sporadique

Iatrogène

Familiale

vMCJ
1996

GSS

IFF

Homme
Démontré
Fortement suspecté

Kuru
1920



EST naturelles : origines alimentaires

CWD

TME Tremblante 
1730

FSE

ESB
1986

Ruminants  et 
félidés de zoo

Animal

ESB 
atypiques 

2000

?

Tremblante 
atypique 

2002

MCJ
1920

Sporadique

Iatrogène

Familiale

vMCJ
1996

GSS

IFF

Homme
Démontré
Fortement suspecté

Kuru
1920



● Première observation : 1967, Wyoming & Colorado, cerf mulet puis wapiti

● Deux fermes expérimentales : alimentation animale (« bone meal », « special 
protein supplement »)

● Première observation en nature : 1981, Colorado, Wapiti

● Diffusion large : Etats-Unis (28 Etats), Canada

● Maladie contagieuse : large diffusion de l’agent infectieux (fèces, salive, urine..)

● Grande résistance dans le milieu extérieur

Chronic wasting disease

V Hénaux et D Calavas, NVP, 2016
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● Deux fermes expérimentales : alimentation animale (« bone meal », « special 
protein supplement »)

● Première observation en nature : 1981, Colorado, Wapiti

● Diffusion large : Etats-Unis (28 Etats), Canada

● Maladie contagieuse : large diffusion de l’agent infectieux (fèces, salive, urine..)

● Grande résistance dans le milieu extérieur

● 2016 : premier cas de CWD chez un élan en Norvège

‒ Origine ??

Chronic wasting disease

V Hénaux et D Calavas, NVP, 2016



● Transmission urinaire ??

‒ Excrétion dans l’urine (titre faible) + résistance dans le milieu extérieur

● Commerce de l’urine de cervidés aux Etats-Unis

‒ Leurres pour la chasse

‒ « Deer urine farms »

‒ Large gamme de produits sur internet

CWD : hypothèse d’un nouveau mode de transmission

D Calavas, NVP, 2016
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● Titre faible, mais contamination fèces et salive possible (récolte)

● Mesures de précaution USA

‒ Virginie : détention illégale

‒ Vermont, Pensylvanie, Alaska : prohibition

● Enquête UK 2015 auprès de 12 000 chasseurs (1 700 réponses)

‒ 2% utilisent des leurres

‒ La moitié achètent des leurres sur internet aux USA

‒ NB : importation prohibée, mais achat internet non contrôlé

● Analyse de risque UK 2016 (DEFRA, APHA) : risque leurres / urine = 4/6

CWD : analyse de risque / urine



● Titre faible, mais contamination fèces et salive possible (récolte)

● Mesures de précaution USA

‒ Virginie : détention illégale

‒ Vermont, Pensylvanie, Alaska : prohibition

● Enquête UK 2015 auprès de 12 000 chasseurs (1 700 réponses)

‒ 2% utilisent des leurres

‒ La moitié achètent des leurres sur internet aux USA

‒ NB : importation prohibée, mais achat internet non contrôlé

● Analyse de risque UK 2016 (DEFRA, APHA) : risque leurres / urine = 4/6

CWD : analyse de risque / urine

 Le prochain mode de transmission (alimentaire ou autre) est à inventer



Merci pour 
votre 

attention


