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Objectifs du projet 

Exploiter les données de mortalité disponibles pour construire un 
outil susceptible d'aider à détecter certaines dégradations de 

l'état de santé du cheptel français 

Standardisation méthodologie, Mise à disposition de références 

Etude pilote dans 6 départements (NS 2014-274 ) 

• Volet 1 : Suivi individuel des troupeaux 

– Bilans annuels de mortalité par élevage 

– Classement des élevages en fonction de la mortalité 

– (Alerte mortalité en cours de campagne)  
 

• Volet 2 : Dispositif de surveillance et d'alerte collectives 
(département) 

– Tableaux de bord hebdomadaires de la mortalité 

– Rapports d'alerte  

Année 
2016 

Phase de 
test  

 Juillet 2014     
   Juin 2015 



Volet 1 : Suivi de la mortalité 
au niveau individuel (élevage) 



• Tableur livré en septembre par l'Anses 

• 70 variables pour chaque élevage du département 

• Administratives (nom et commune détenteur, numéro et nom 
cabinet sanitaire, etc.) 

• Démographiques (groupe typologique, nb de naissances, 
animaux présents, etc.) 

• Indicateurs de mortalité (nb morts, taux et % de mortalité par 
catégorie d'âge, indice comparatif de mortalité, nb morts en 
excès par rapport à la référence) 

• Mortalité de référence : calculée à partir des élevages de 
même type (typologie BDNI) au niveau national ou 
départemental 

• Identification des élevages avec la plus haute mortalité, mais 
flexibilité d'utilisation du classement (indice global de 
mortalité, taux de mortalité des veaux / des adultes) 

Classement des élevages  
en fonction de la mortalité (1) 



Classement des élevages  
en fonction de la mortalité (2) 

 Utilisation du classement départemental pendant la 
campagne : confirmation de l'intérêt de l'outil 

– Validation de la typologie des élevages et des indicateurs 
de mortalité calculé 

– Quantification de la mortalité pour les troupeaux déjà 
connus pour des problèmes de mortalité 

– Identification de troupeaux à forte mortalité non identifiés 
par ailleurs 

 

 Action de sensibilisation / proposition d'accompagnement 
pour les élevages à forte mortalité (GDS / vétérinaires) 

 Intérêt du classement par les DDecPP pour l'analyse de 
risque permettant la priorisation des contrôles  (bien-être 
animal) 



Bilan de mortalité par élevage 

Document simple et court (recto-
verso) 

Utilisations   

 Support de sensibilisation (GDS) 

 Support de visite vétérinaire (bilan 
sanitaire élevage) 

 Support d'inspection (DDecPP) 

 Voire envoi direct aux éleveurs 

 

Contenu  

 Données du classement 
(démographie, mortalité) 

 



Alerte élevage mortalité veaux 
en cours de campagne 

 Appui à 2 départements (54 et 36) déjà engagés dans cette approche  

 Objectif : proposer des actions immédiates (GDS) suite augmentation 
de mortalité des veaux (> 21 j) 

 Méthode réalisable (ressources humaines et informatiques)  

 - Pré-sélection des élevages en début de campagne 

 - Indicateur = nombre cumulé de morts âgés 0-20 jours 

 - Seuil d’alerte = nb max de morts de veaux « autorisé » pour la 
campagne N, fixé en début de campagne selon historique de 
l’élevage 

 Tests en cours depuis octobre 2014 

 - Prise en main de l’outil aisée (automatisation des calculs) 

 - Lancement en début de chaque mois 

 - ~30 élevages en alerte dans chaque département  

→ Deux élevages où alerte plus précoce qu’identification IPI BVD 



Volet 2 : Surveillance et alertes 
collectives 



 

 

1/ Décrire globalement les tendances (utilisable pour 
sensibiliser la filière à l'impact de la mortalité, suivre 
l'efficacité des actions entreprises, etc.) 

 

2/ Suivre la mortalité en cas d'apparition d'un événement 
sanitaire dont la dangerosité/fatalité est inconnue 

 

3/ Produire des alertes en cas d'augmentation inhabituelle 
de la mortalité dans une zone donnée 

Objectif de la surveillance  
de la mortalité à l'échelle collective 



 BDNI 

Historique disponible : 2007 

Réactivité 15 jours au moins 

Nb morts, nb d’animaux à risque, caractéristiques des animaux  

 EDI-SPAN fichier des appels 

Historique disponible : 2011 

Réactivité : le lendemain 

Actuellement manque d’exhaustivité (transmission, passages sans 
appel) 

 EDI-SPAN fichier des tournées 

Historique disponible : 2011 

Réactivité : immédiate avec consolidation en une semaine 

Nb d’animaux collectés par lieu d’enlèvement 

Sources de données et indicateurs 



● Tableaux de bord départementaux  
hebdomadaires 

● Rapports d’alerte départementaux  
(+ ficher excel) 

● Tableaux de bord départementaux 
trimestriels 

Rapports d’alerte départementaux 

Surveillance et alerte  
collective : documents produits 

Score des polygones  en alerte 

Nb de morts cumulés 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

- Détail des alertes : nb de polygones, nb 
d’élevages, type d’alerte, score des alertes 

- Détail nominatif dans fichier CSV  

Mis à disposition 

Envoi par mail 



Signaux non spécifiques d'une dégradation sanitaire : pas de 
cadre réglementaire pour investigations ou gestion 

 

 Elaboration d'une procédure  

– Destinataire(s) des rapports et tableaux de bord 

– Lecture des documents et interprétation des alertes 

– Critères et démarches permettant d'identifier rapidement 
les signaux dont la cause n'est pas sanitaire 

– Choix des actions en cas de signal plausible (contacts 
téléphoniques, investigations terrain, etc.)  

– Suivi et évaluation des performances 

Définir une vraie/fausse alerte : spécificité du dispositif 

Enregistrement des éléments expliquant l'origine de l'alerte  

Cadre pour l'investigation des signaux inhabituels 



Perspectives 



Perspectives 

 

 Etude pilote = qualitative  

- Validation des données / indicateurs / méthodes  

- Définition d'un cadre d'utilisation des données de mortalité 

 

 « Industrialisation » du dispositif à déterminer  

Accès aux données ? via le CSD-ESA ? 

Intégration dans les systèmes d'information professionnels (ex. 
portail vétérinaire) ? 

 

 Rôle de chacun des acteurs ? 

Intégration de ce type d'approche dans la réglementation ?  
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